RECHT

Gesetz zwingt
zum Regress

STRASSENVERKEHRSRECHT Bei Schdden durch Raser oder fahrunfdhige Lenker missen Versicherer obligatorisch
Rickgriff nehmen - doch auf wen, ist nicht so klar.

VON EUGENIE HOLLIGER-HAGMANN

as «Via sicura»-Programm ver-
schirft das Strassenverkehrsge-
setz (SVG) in drei Etappen. Am 1.
Januar 2013 wurde die Beschlag-
Motorfahrzeuge
von Rasern vorgeschrieben. Das Gericht kann

nahmung der

die Einziehung eines Motorahrzeuges anord-
nen, wenn damit in skrupelloser Weise eine
grobe Verkehrsverletzung begangen wurde
und eine Prognose ergibt, dass der Téter da-
durch von solchen Delikten abgehalten wird.
Am 1. Januar 2014 trat die zweite Etappe von
Via sicura in Kraft. Sie beschert motorisierten
Verkehrsteilnehmern, die beim Fahren in an-
getrunkenem Zustand (FiaZ) ertappt werden,
bereits bei der ersten Alkoholauffalligkeit ab
1,6 Promille eine Fahreignungs-Begutachtung
also nicht erst ab 3,5 Promille wie bisher.
Dann werden die Arzte, welche die Fahreig-
nungsabkldrung vornehmen, zur Qualitétssi-
cherung verpflichtet und fiir jene Arzte, die
verkehrsmedizinische Untersuchungen ma-
chen, gilt eine Bewilligungspflicht. Die Gut-
achter fiir verkehrspsychologische Untersu-
chungen und ihre Supervisoren miissen
Mindestanforderungen erfiillen. Gutachten
werden beim Verdacht angeordnet, dass die
[tennfihigkeit von Trinken und Fahren»

nicht gegeben ist.

Fahrzeuglenker im Fokus

An der 2. Ziircher Tagung zum Strassenver-
kehrsrecht des Europa-Instituts der Uni Ziirich
verwies die Verkehrspsychologin Jacqueline
3ichli-Biétry auf den enormen Schulungsauf-
wand fiir die grosse Zahl der von Via sicura
verlangten Fachleute. Verkehrsauffallige, de-
nen der Fiithrerausweis entzogen wird, miis-
sen sich unter bestimmten Voraussetzungen
unterziehen. Dafiir

einer Nachschulung

braucht es viel Personal.
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Bereits befassen sich die Behdrden mit der Re-
alisierung der 3. Etappe von Via sicura fiir
2015. Dann erhalten Personen, denen der
Fithrerausweis fiir mindestens 12 Monate we-
entzogen
wurde, das «Billet» nur noch mit der Auflage
zuriick, ausschliesslich ein mit einer Blackbox
ausgeriistetes Auto zu fahren. Und wer den
Ausweis wegen FiaZ verliert, bekommt ihn erst
nach Therapie und guter Prognose zuriick und
darf sogar wihrend fiinf Jahren nur noch ein
mit einer Alkoholwegfahrsperre ausgeriistetes
Motorfahrzeug fithren.

gen  Geschwindigkeitsexzessen

Alles das konnte den Versicherern Anlass
geben, die Risikoselektion zu verfeinern und
allenfalls die Pramien und die Allgemeinen
Versicherungsbedingungen anzupassen. Vol-
lige Freiheit geniessen sie jedoch nicht. Ab 1.
Januar 2014 gilt fiir sie ein Regressobligato-
rium. Die Motorfahrzeughaftpflichtversiche-
rer werden dann vom revidierten Art. 65 SVG
gezwungen, Riickgriff auf ihren Versicherten
zu nehmen, wenn dieser in angetrunkenem
oder sonstwie fahrunfihigem Zustand oder
durch einen Geschwindigkeitsexzess einen
Schaden verursacht. Ein vertraglich vereinbar-

Geschwindigkeitsexzesse konnen schwere rechtliche und finanzielle Folgen nach sich ziehen.



ter Regressverzicht ist in solchen Fillen nicht
mehr giiltig. Fiir den «Raserregress» sind die in
Art. 90 Abs, 4 SVG definierten Geschwindig-
keitsiiberschreitungen — massgeblich, also
Exzesse von mindes-
tens 40, 50, 60 oder 80
km/h auf Strecken, wo
die Hochstgeschwin-
digkeiten 30, 50, 80
oder mehr als 80 km/h
betragen.

Der St. Galler Uni
versitatsprofessor
Hardy Landolt erldu-
terte, dass die Regress-
pflicht nur fiir den
Lenker gilt und nur in der Motorfahrzeughaft-
pflichtversicherung, nicht aber in der Kasko-
oder Insassenversicherung. Auch erfasst sie
nicht alle grobfahrlassigen oder eventual-
Verkehrsregelverletzungen.
Landolt verwies auf zahleiche Unklarheiten

vorsatzlichen

der Gesetzesrevision. So stellt sich die Frage,
ob die Versicherung bei einem Schaden,
der durch ein Raserduell auf der Strasse ange-
richtet wird, auch gegen den Mittéter regres-
sieren muss. Wie verhdlt es sich, wenn jemand
sein Fahrzeug einem nicht fahrfahigen Fiihrer
tiberldasst? Wird dann auch auf ihn regressiert?
Und was gilt, wenn ein zu Null-Promille

verpflichteter Chauffeur bei einem berufsma-

ssigen oder gar staatlich konzessionierten
Personentransport angetrunken einen Scha-
den verursacht: Muss der Haftpflichtversiche-
rer des Transportunternehmens auf ihn
regressieren? Wie
steht es mit dem an
der Trunkenheit mit-
schuldigen Wirt? Un-
klar ist auch, wie der
Ubermiidungsregress
in der Praxis umsetz-
bar ist oder der
Regress wegen Fahr-
unfihigkeit durch
Arzneimittel. Landolt
wiinscht den Mitar-
beitern der Versicherungen «viel Vergniigen»,
wenn sie solche Regresse durchfiihren
miissen.

Raser werden begiinstigt

Auf jeden Fall besteht ein gewisses Risiko,
dass die Verkehrsdelinquenten rechtsungleich
behandelt werden. Beim Raserregress, sagte
Landolt, wiirden die «bosen Buben» sehr
unterschiedlich behandelt. Denn eine vorsitz-
liche und hochrisikobehaftete Verkehrsregel-
verletzung, bei der aber die Geschwindigkeit
nicht tiberschritten wird - beispielsweise
waghalsiges Uberholen - verlangt keinen
Regress.

Landolt verwies auch darauf, dass unklar ist,
ob Grobfahrléssigkeit bereits geniigt oder ob
fiir den Regress eine vorsatzliche schwere Ver-
kehrsregelverletzung verlangt wird. Und dann
konne man sich noch dariiber den Kopf zer-
brechen, ob Art. 90 Abs. 3 SVG, der von
«Schwerverletzten oder Todesopfern» - also
von einer Mehrzahl - spricht, auch mehrere
Verletzte oder getotete Personen verlangt,
oder ob ein einziger Geschédigter oder Toter
fir den Regress geniigt. Er zog den Schluss,
dass der MH-Versicherer den Regress zwar
weiterhin bei der Unfallverursachung durch
grobfahrldssige Verkehrsregelverletzung aus-
schliessen kann, ausgenommen bei einem
Geschwindigkeitsexzess.

Stossend sei, dass Via sicura im Effekt die
Raser begiinstige. Der bisherige Art. 14 Abs. 1
VVG gilt nicht mehr, wonach der Versicherer
bei absichtlicher Herbeifithrung des befiirch-
teten Ereignisses nicht haften musste. Und
wihrend der Versicherer bisher aufgrund von
Art. 14 Abs. 1 VVG seine Leistung entspre-
chend dem Grad des Verschuldens kiirzen
konnte, muss er gemiss Art. 65 Abs. 3 SVG auf
das Verschulden und die wirtschaftliche Leis-
tungsfihigkeit der Person abstellen, auf die er
Riickgriff nimmt.
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Details und Registrierung
ab sofort unter
www.finanzberater-des-jahres.ch




