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Hausarbeitsschaden:

Lcisungen aus dem Blickwinkel des schweizerischen Rechts

Prof. Dr. iur. Hardy Landoh LL.M., Titularprofessor und Lehrbeattftragter an
der Uniuersitiit St. Gallen fir Sozial- und Priuatuersicherungsrecht sowie Haft-
pflichtrecht, Rechtsanwalt und Notar, Glarus

Abstract, Im schweizerischen Haftungsrecht ist anerkannt, dass von der ge-

tdteten oder der verletzten Person unentgeltlich erbrachte Hausarbeiten zu
entschidigen sind. Zu enachldigen ist der Zeitaufwand, welchen die geto
tete oder die verlezte Person im mutmasslichen Haushalt, den sie ohne
Eintritt des haftungsbegrtindenden Ereignisses gefiihrt hitte, erbracht hit-
te. Im Zusammenhang mit dem Nachweis des entschidigungspflichtigen
Haushaltsftihrungsaufivandes hat die geschidigte Person ein Wahlrecht,
ob sie den konkreten Haushaltsfiihrungsaufivand oder den statistisch aus-

gewiesenen Haushalafiihrungsaufirand des jeweiligen Haushalatyps her-
anziehen mochte. Es sind dabei nicht nur tatsichlich anfallende Kosten
einer hauswirtschaftlichen Ersatzkraft, sondern mindestens die eingespar-
ten Lohnkosten einer mutmasslichen Ersatzlraft zu vergtten. Aktuell wer-
den in der Schweiz pro Stunde rund CHF 30 vergiitet.

I. Einleitung

Das Bundesamt frir Statistik stellt im Rahmen der schweizerischen Arbeits-
krifteerhebung regelmissig auch den Umfang der unbezahlten Arbeit fest.
Die unbezahlte Arbeit umfasst dabei einerseits die Freiwilligenarbeit, an-
dererseits die Haus- und Familienarbeit, welche in die eigentlichen Haus-
arbeiten und die Betreuungsarbeiten unterteilt wird1.

Gemiss der letzten imJahr 2015 erfolgten statistischen Erhebung wur-
den in der Schweiz insgesamt 9,2 Milliarden Srunden fiir unbezahlte Ar-
beit aufgewender, wihrend lediglich 7,9 Milliarden Srunden fiir bezahlte
Arbeit erbracht worden sind. Die insgesamt 9,2 Milliarden Stunden vertei-
len sich wie folgt auf die verschiedenen Karegorien:

1 Siehe https://www.bfs.admin.ch/bfiy'de/tromey'statistiken/arbeit-erwerb/unbezahlte-
arbeit.html (8.4.2020).
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r Hausarbeitr 7,t Milliarden Stunden (77 sb)
. Betreuungsarbeit: 1,5 Milliarden Stunden (16 %) und
. Freiwilligenarbeit: 650 Millionen Stunden (7 0/o)2.

Der ![ert der unbezahlten Arbeit entspricht nach Marktkostenmethode ge-

rechnet einen Beuag von 408 Milliarden Schweizer Franken. Die Frauen
haben einen Anteil von 61,3 96 an der unbezahlten Arbeit, wihrend die
Minner 61,60/6 der bezahlten Arbeit ausftihren.

Gemdss der deliktsrechtlichen Haftungsnorm von lst.46 Abs.l OR,
welche auch im vertragsrechtlichen Haftungsrecht Anwendung findet, hat
die geschidigte Person Anspruch auf eine Entschidigung ftir die <Nachtei-
le ginzlicher oder teilweiser Arbeitsunfihigkeitr, wobei auch eine Er-
schwerung des wirtschaftlichen Fortkommens zu beriicksichtigen ist. Der
Gesetzgeber konkretisiert nicht niher, ob sich die Arbeitsunflihigkeit le-

diglich auf Titigkeiten bezieht, die tiblicherweise nur gegen Entgelt ausge-

ftihrt werden, oder auch Titigkeiten zu berticksichtigen sind, welche die
geschidigte Person unentgeltlich erbracht hat bzw. ohne das haftungsbe-
grtindende Ereignis (weiterhin) erbracht hitte.

Nach allgemeiner Auffassung entspricht der haftpflichuechtlich rele-

vante Schaden der unfreiwilligen Differenz zwischen dem gegenwirtigen,
nach dem schidigenden Ereignis festgestellten Vermrigensstand und dem
Stand, den das Vermogen ohne das schidigende Ereignis hiittd. Massgeb
lich ist die Vermogensverinderung, die der vom haftungsbegrtindenden
Ereignis rechtserheblich Betroffene erleidet, bzw. das Restitutionsinteresse
am Wohnort der geschidigten Persona. Ob dieses im Vergleich zu einem
anderen bzw. durchschnialichen Geschidigten h<iher oder geringer isg

spielt keine Rolle. Ein ungewohnlich hoher Schaden, insbesondere ein un-
gew<ihnlich hoher Lohnausfall, kann nur gekiirzt werden, wenn eine aus-

drtickliche gesetzliche Grundlage bestehts.

2 Siehe https://www.bfs.admin.ch,/bfis/dey'home/statistiken/arbeitcrwerb/unbezahlte-
arbeit/satellitenkontohaushalsproduktion.assetdetail.3S82343.html (8.4,2020),

3 Vgl. sratt vieler BGE 120 ll 423 E. 7 a, I I 6 ll 441 E. 3a/ aa und l1 5 ll 47 4 E, 3a.
4 Ygl. Ofiinger KarUSurk EmilV., Schweizerisches Haftpflichrrecht. Bd. I: Allgemei-

ner Teil.5. A., Ztirich 1995, S 6 N 382.
5 Siche z. B. Art. 62 Abs.2 SVG, Art.4 EHG und Aft.7 KHG.
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II. Scbittweise Anerkennung der Ersaffihigkcit unentgeltlicher Haasarbeit

Wird der Schaden ausschliesslich monetir verstanden, ist die Beeintrichti-
gung der Fihigkeit, unentgeltliche Arbeiten auszuftihren, haftungsrecht-
lich irrelevant. Die verletzte Person, welche sich oder andere hauswirt-
schaftlich nicht mehr versorgen kann, und Angehorige, welche hauswirt-
schaftliche Leistungen, die ein get6tetes Mitglied der Familie erbracht hat
und mutmasslich weiterhin erbracht hitte, zusitzlich zu ihrem eigenen
Pensum tibernehmen, erleiden keinen Schaden bzw. nur dann einen Scha-

den, wenn sie die hauswirtschaftlichen Arbeiten gegen Entgelt ausftihren
lassen oder ihr Erwerbspensum reduzieren, um die fraglichen Hausarbei-
ten ausfrihren zu k<innen. Im ersten Fall entstehen Mehrkosten (damnum

emergens), im zweiten Fall ein Einkommensausfall (lucrum cessans).

Urspriinglich verneinte das Bundesgericht die ErsatzFihigkeit von un-

entgeltlicher Arbeit, insbesondere der Hausarbeit, wenn eine (Ehe-)Frau

getotet wurde, nicht zuletzt mit dem Argument, der Mann sei der aus-

schliessliche Versorger der Familie6. Allmiihlich wurde die T<itung einer
Person, welche hauswirtschaftliche Titigkeiten erbracht hat, als Anwen-
dungsfall des Versorgungsausfallschadens gemdss Art.45 Abs. 3 OR aner-

kanntT. Die iltere Rechsprechung auferlegte sich aber der Zurtickhaltung,
indem die Vorbehalte gemacht wurden, dass dieser Versorgungsschaden
nur <je nach den Umstinden>8 zugesprochen werden dtrfe und in gutbiir-
gerlichen Verhlltnissen in der Regel eine Ersatzpflicht ausgeschlossen seie.

Seit dem Entscheid <Bleinrlo - dieser betraf den Versorgungsausfall ei-

nes Mannes, dessen Ehefrau getotet wurde - gilt eine uneingeschrinkte Er-
satzpflicht fiir unentgeltlich erbrachte Dienstleistungen der gettiteten Per-

son, die zur Aufrechterhaltung des bisherigen Lebensstandards der mut-
masslich versorgten Personen - in der Regel Angehorige, welche im selben

Haushalt wie die getotete oder verlezte Person lebten - notwendig sind.
Nach dem schweizerischen Verstindnis hiingt die Ersatzpflicht fiir ent-

gangene Hausarbeit nicht von einer allPilligen Unterhalapflicht ab, son-

6 Vgl.BGE XVII1 394/400.

7 Vgl.BGE 53 11 125,5711180/182,6611175/177,821136=Pra 195`Nr,70E.4
und 82 11 132=Pra l,S`Nr.71E.3,10111257=Pra 1975 Nr.239E.la,1021190
E.2a.

8 BGE 5311123,125.
9 Vgl.B(3E82113`=Pra 1956 Nr.70E.4a.
10 VgI BGE 108 11434=Pra 1983 Nr.54.Siche dazu S″ ″″ Hα″Jσ慇,ZeitaufWand

und Abgcltung dcsiHaush」 t‐VcrsOrgcrschadcns.Einc wcitcrc Nhchicse zum Ent‐

scheid BIcin,in:SJZ l,87,S.177F
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dern richtet sich ausschliesslich danach, ob die verletzte oder getotete Per-

son ftir den Anspruchsteller hauswirtschaftliche Verrichtungen erbracht
hitte. Bestand eine Unterhaltspflicht, ist die unterhaltsberechtigte Person

auch dann zum Ersatz berechtigt, wenn die getdtete Person ihrer Unter-
haltspflicht nicht (vollumFinglich) nachgekommen istll. Die Ersatzpflicht
fiir entgangene Versorgungsleistungen wird sogar auch dann vom Bundes-

gericht bejaht, wenn nicht die getotete Person selber, sondern in ihrem
Aufuag eine andere Person die fragliche Versorgungsleistung erbracht
hat12.

Die Rechsprechung zum Versorgungsausfallschaden Hinterbliebener
wurde auf verleute Personen tibertragen. Jede Person, deren Hausarbeits-
fiihigkeit durch das haftungsbegrtndende Ereignis beeinuichtigt worden
isr, kann gestiitzt auf Art.45 Abs. 1 OR Ersatz verlangenl3. Die grundsitzli-
che Ersatzfihigkeit des Hausarbeitsschadens bav. Haushaltschadens - wie

dieser Schadensposten tiblicherweise in der Schweiz genannt wird - ist im
haftungsrechtlichen Alltag nicht (mehr) besuittenla.

Nicht zuletzt aufgrund der verfassungsmissigen Gleichheit von Min-
nern und Frauenls ist der Hausarbeitsschaden als ersatzpflichtiger Scha-

densposten anzuerkennen. Da Frauen im Vergleich zu Minnern mehr

Hausarbeiten verrichten bzw. in geringem Ausmass erwerbstitig sind, wtir-
de die Verneinung der ErsatzFihigkeit der Hausarbeit zu einer haftungs-

rechtlichen Ungleichbehandlung ftihren. Die mehrheitlich erwerbsritigen

Minner erhielten fiir die eingeschrinkte Arbeisfihigkeit im erwerblichen

Bereich Ersatz, wihrend die mehrheitlich (auch) im Haushalt titigen Frau-

en ftir die eingeschrinkte Arbeitsfihigkeit im hauswirtschaftlichen Bereich

nicht entschidigt wtirden.
Eine Ausnahme hinsichtlich der ErsatzEhigkeit des Haushaltschadens

besteht bei der staatlichen Opferhilfe. Das Bundesgericht bejahte anfing-
lich die ErsatzFihigkeit des normativen Haushaltschadens, nicht zaletzt
mit dem Hinweis, dass der opferhilfe- und der haftpflichtrechtliche Scha-

1l Vgl.z.B.IB(1〕 E1291149E.4.3.2.
12 Vgl.BGE 7411 202 E.`.

13 Siche BCIE 127 111 403 1E.4,9911221E.2,85113571E.`,8011354,6911334E.3c,

57 11 102 1 und 57 11555 1

14 Kriti“ h aussen sich C″ ′pp″おGり,Der Haushaltsch“ cn― nκh wic vor aktucH,

oder Die Unzulanglichkeitn des normativcn SchadensbegHl■ ,in:Juslcttcr vom

28.2.2005.

15 Vgl.Art.8 Abs.3 Sa2 1 BV.
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densbegriff identisch seien16. Der Gesetzgeber demgegenriber hat anliss-
lich der letzten Revision des Opferhilfegeseu die Ersatzfihigkeit des nor-
madven Haushalachadens verneint. An. 19 Abs.4 OHG statuiert nun-
mehr, dass ein Haushaltschaden nur dann beriicksichtigt wird, wenn zu-
sitzliche Kosten entstehen oder die Erwerbsrdtigkeit reduzierr wird.

III. Rechtsnatar des Haushalxchadens

Der Haushaltschaden stellt im Falle der Totung einer Person einen reinen
Vermogensschaden der mutmasslich versorgten Personen dar, wihrend er
im Falle einer Korperverletzung Teil des Personenschadens der verletzten
Person ist. Die schweizerische Lehre ist sich uneins, welches die Rechsna-
tur des Haushaltschadens ist. Einigkeit besteht lediglich darin, dass der
Haushaltschaden ein Ersatz fiir die durch das haftungsbegrtindende Ereig-
nis beeintrdchtigte Hausarbeitsfihigkeit darstellt. Umstritten ist aber, ob
sich die HausarbeiuFihigkeit auf den Haushalt bezieht, welchen die ver-
leute Person gefiihrt hitte oder nach dem haftungsbegrtindenden Ereignis
tatsichlich frihrt. Im ersten Fall wird der Haushaltsschaden als ein..lucrum
cessans>, im zweiten Fall als ein <damnum emergens> verstanden.

Die einen verweisen darauf, dass der Haushaltschadenersatz von der
Einkommensteuerpflicht ausgenommenlT und die verletzte Person darauf
angewiesen sei, die benotigte Hilfe im Haushalt nach Einuitt des haftungs-
begrrindenden Ereignisses finanzieren zu kdnnen, weshalb der Haushals-
schaden letztlich Kostenersatzfunktion habe. Die anderen betonen, dass

Haus- und Erwerbsarbeit komplementir zueinander seien, weshalb es

nicht angehe, hinsichtlich der zuktinftigen Lebensennvicklung der geschd-
digten Person hinsichtlich Haushalt und Erwerbsarbeit zwei unterschiedli-
che Annahmen zu treffen. Nach diesem Versrindnis ist der Haushaltscha-
denersatz letztlich eine besondere Form des Erwerbsersatzesl8.

16 Vgl. BGE 13 1 Il 656 E. 6 und BGer 1A.252/2OOOvom 8.12.2000 = ZBI 2001, 486 E.
2c.

17 Ygl. BGE 117Ib 1 E. 2.
18 Siehe dazu Moreno lgnacio, Der Haushaltschaden - die verbliebenen schwarzen

Ldrcher, in: HAVE 2018, S. 269 ff., Z72ff ., Pugolis Massimo/Brunner Comelia Diln,
Ungereimthciten beim Haushahschaden, in: HAVE 2005, S. 202 ff., und Pibnow
Volker, Der Haushaltschaden: damnum ermergens und nicht lucrum cesans, inr
Versicherung Verein frir Haftung und (Hrsg.), Personen-Schaden-Forum 2002.
Tagungsbeitrige, Zririch 2002, S. 11 ff., sowie fener KisslingCbrbu,Dogmatische
Begrrindung des Haushdtschadens. Ein Beitrag zur hafipflichtrechtlichen Be-
handlung unentgeltlicher Titigkeiten, Dis. Bern 2005.
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lVer den Haushalt frihrt, kann gleichzeitig nicht erwerbstitig sein. Auf-
grund des komplementdren Verhiltnisses zwischen Haus- und Erwerbsar-
beit ist der Haushaltschaden seiner Natur nach ein <lucrum cessans>, weil
damit die durch das haftungsbegrtindende Ereignis beeinuichtigte Ar-
beitskraft, welche die verletzte Person fiir Hausarbeiten anstelle von Er-
werbsarbeiten verwender hime, aber genauso gur fiir Erwerbsarbeiten hitte
verwenden k<innen, entschidigt wird. Eine von der Rechtsnatur zu unter-
scheidende Frage ist, wie der'Wert der beeintrichtigten Arbeiakraft mone-
tir bewertet wird. Die aktuelle Rechtsprechung zieht - wie noch niher zu
erliutern sein wird - die eingesparren Lohnkosten einer Haushalahilfe
heran. Es wire aber genauso plausibel, die beeintrlchtigte Arbeitskraft mit
dem Lohn zu entschidigen, den die verletzte Person erzielt hitre, hitte sie
die Hausarbeit mit einer Erwerbsarbeit ausgetauschtre.

Von der Beeintrichtigung der HausarbeitsEhigkeit zu unterscheiden
sind verletzungsbedingt notwendige hauswirtschaftliche Verrichtungen.
Fillt bei der verletzten Person ein zusitzlicher Haushaltsfrihrungsaufwand
an, der nicht nonvendig gewesen wi.re, wenn sich das haftungsbegrrinden-
de Ereignis nicht ereignet hitte, ist dieser zusitzlich zur verletzungsbe-
dingt beeintrichtigten HausarbeitsFihigkeit zu entschidigen. Der verlet-
zungsbedingt nonvendige Haushaltsftihrungsaufivand ist letztlich ein Teil-
aspekt des Betreuungs- und Pflegeschadens2o.

N. Anspruchsuorausse tzungen

A. Mutmassliche Hausarbeitstdtigkeit

Die verletzte Person, welche Ersatz fiir den Haushaltschaden forden, hat
nachzuweisen, dass sie mutmasslich einen Haushalt gefrihrt hitte und als
Folge des haftungsbegrtndenden Ereignisses nicht mehr in der Lage ist,
die mutmasslich ausgefrihrten Hausarbeiten erbringen zu konnen21. Bei
Kindern undJugendlichen geht die Rechtsprechung davon aus, dass diese
spitestens mit Erreichen des 25. Altersjahres selber einen Haushalt begrtin-
det hitten22.

t9 Siehe d,an Landolt Hara!, Strukturelle Vereinfachungen des Haftpflichtrechts, in:
Personen-Schaden-Forum 2008, Zririch 2008, S.231 ff.

20 Vgl. HCer Zririch HG080251O vom 20.11.2018 E. 6.1 und HG1002260 vom
9.9 -20 t 4 E. llv 2. s.4.2.

21 Vgl. z.B. BGer 4C.1 66/2006 vom 25.8.2006 = Pra 2007 Nr. 43 E. 5 und 6.
22 Ygl. BGE 131 III360 = Pra2006 Nr. 18 E. 8.2.4.
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Konkret nachzuweisen sind Art und Grcisse des asichlich gefiihrten
Haushaltes23 sowie Art und Umfang der vor und nach dem haftungsbe.
grrindenden Ereignis von der verletzten und anderen im selben Haushalt
lebenden Personen erbrachten Hausarbeitenza. Die geschidigte Person
braucht lediglich darzutun, welche Arbeiten sie konkret im Haushalt iiber-
nommen hatzs bzw. hat konkret die Tdrigkeiten zu bezeichnen, die sie an-
geblich wegen der erlittenen gesundheitlichen Beeinuichtigungen nicht
mehr zu verrichten vermag26.

B. Taxrichliche Haasarbeitsunfihigkeit

Die verletzte Person hat sodann die Hausarbeisfihigkeit vor27 und nach28
dem haftungsbegrtndenden Ereignis nachzuweisen. Die verletzungsbe-
dingte Einschrdnkung der Hausarbeitsfrhigkeit kann basierend auf ein
Gutachten, das gesnizt auf einen EFL-Test verfasst worden ist, beurteilt
werden2e. Nicht erforderlich ist, dass die Evaluation des funktionellen
Leistungsvermrigens durch einen Arzt vorgenommen worden ist Es ist im
konkreten Einzelfall sodann nicht willktirlich, mit Bezug auf die Erwerbs-
unfiihigkeit eine Einschrinkung von 3i r)6, mir Bezug auf die Hausarbeits-
unfihigkeit demgegentiber lediglich 5 96 anzunehmen30. Eine Gehirner-
schiitterung sowie Brtche des rechren unterschenkels, des linken Handge-
lenks und des Nasenbeins sind nicht geeignet, eine dauerhafte Hausarbeits-
unfihigkeit herbeizufiihren3l.

23 zar substantiierung des Haushaltschadens sind konkrete vorbringen zum Haus-
hdt erforderlich, in dem der Geschidigte lebt, zu den darin ribern6mmenen Auf-
gaben sowie dariiber, inwiefern der Anlprecher durch den Unfall bei diesen Leis-
tungen firr den Haushalt taaichlich beeintrichtigt ist (vgl. BC*r 4A_37/2011 vom
27 .4.201 1 E. 6.2.1 und 4C.t G6/2006 vom ZS.B.ZOO 6 = 

pralo07 Nr. 43 E. i. t ).
24 Ygl. z.B. BGer 4A_405/2010 vom 21.LO.ZO1O E. 4.1.1 f.
25 Ygl.BGer 4A_23/2010 vom tZ.4.2OtOE. Z,3,4,
26 Ygl.BC*r 4A_273/2007 vom 31.10.2007 E. S.
27 Ygl, BGer 4A_259/2013 vom 13.9.2012 E. 3, 4AJ9g/2012 vom 31.Z.2OtZ E. 3.2

und 4A_23/2010 vom 12.4.2010 E. 2.3.4.
28 vgl. BGer 4A-298/2012 vom 3t.7.zot2 E.3.2 und 4A 273/2007 vom 31.10.2007

E.5.
29 Ygl.BGer 4A_264/2011 vom 14.11.2011F..3.4.
30 Vgl. BC;rr 4A_264/2011 vom t4.tt.Z}tt E. 3.5.
31 Vgl. BGer 1A.276/2005 vom 24.3.2006E.2.2.
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V. Berecbnung des Hausbabschadens

A. Massgeblicber Haushaltsfiibrungsaufwand

1. Konkreter Haushaltsfiihrungsaufiuand

Der Haushaltsfrihrungsaufwand vor und nach Eintritt des haftungsbegrtin-
denden Ereignisses ist dann derselbe, wenn die verletzte Person den bishe-

rigen Haushalt weiterfthrt. In diesem Fall enspricht der zu enschidigen-
de Zeitafiwand den Arbeitsstunden der benotigten Hilfskraft. Ist die ver-
leste Person nicht mehr in der Lage, den bisherigen Haushalt weiterzu-
ftihren, ist nach dem vorliegend vertretenen Verstindnis, wonach der
Haushalschaden ein <lucrum cessans> ist, der Zeiaufwand heranzuzie-
hen, der nonrendig gewesen wire, um den mutmasslichen Haushalt zu be-

sorgen.
Da die geschidigte Person so zu stellen isg wie wenn sich das haftungs-

begnindende Ereignis nicht ereignet heme, ist auf den 0berwiegend wahr-
scheinlichsten Verlauf der <Hausarbeitskarriere> (Einzelpersonenhaushalt,

bis zur Geburt der Kinder vortibergehend Paarhaushalt, dann Familien-
haushalt, nach dem Wegzug der Kinder erneut Paarhaushalt und vor dem
Tod regelmissig wieder Einzelpersonenhaushalt) abzustellen und der je-

weilige Haushaltsfiihrungsaufirand dieser Haushalstypen, der dem Grad
der Erwerbstiitigkeit entspricht, der Schadenberechnung zugrunde zu le-

gen.
Die verletzte Person sieht sich in diesem Zusammenhang vor das Prob-

lem gestellt, dass sie zuktinftige und erst noch hypothetische Umsrinde
nachzuweisen hat. Hypothetische zuktinftige Umstinde sind direkt nicht
nachweisbar. Es ist lediglich moglich, anhand von Umstinden, welche sich
bis zum Einuitt des haftungpbegriindenden Ereignisses bzw. bis zum Ur-
teilszeitpunkt verwirklicht haben, abzuwigen, ob und in welchem Um-
fang die verletzte Person zuktinftig Hausarbeit verrichtet hitte. Dieser in-
direkte Beweis wird - zumindest im schweizerischen Recht - durch die
Moglichkeit erleichtert, dass der Richter bei einer Unmoglichkeit oder Un-
zumutbarkeit, den Schaden ziffernmissig nachzuweisen, einen Ermessens-

entscheid bzw. eine erfahrensbasierte Schadensschitzung vornehmen
kann32.

Die schweizerische Rechtsprechung hat letztlich noch keine klare Ant-
wort gefunden, in welchen Situationen beim Haushaltschaden eine erfah-
rensbasierte Schadensschdtzung den ordentlichen Schadensnachweis erset-

32 YgL Art.42 Abs.2 OR.
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zen soll. Das Bundesgericht betont, dass die Beweiserleichterung von
Att.42 Abs. 2 OR auch beim Haushaltschaden nicht schematisch zur An-
wendung gelangt, sondern nur dann greift, wenn ein suikter Beweis nach
der Natur der Sache nicht moglich ist33. Eine Unzumutbarkeit wird auch
nicht dadurch begrrindet, dass die Haushaltstitigkeit sehen vor neurralen
Zeugen ausgetibt wird. Dieser Umstand erschwert allenfalls den Beweis,
nicht aber das substantiierte Behaupten3a.

Hinsichtlich des zeitlichen Umfangs der mutmasslich ausgefiihrten
Hausarbeit hat die iltere Praxis einen konkreten Nachweis verlangt, spiter
Studien und statistische Erhebungen berticksichtigt3s, um dann schliess-
lich im Grundsatzentscheid Lz9Iil 135 = 

pra 2003 Nr. 69 auf die Schweize-
rische Arbeitskrifteerhebung (SAKE) hinzuweisen und deren Tauglichkeit
ftir die Feststellung des durchschninlichen zeitlichen Aufwands der
schweizerischen Bevolkerung flir den Haushalt und zur Festsetzung der in
jedem individuellen Fall gewidm eten zeit unter Berticksichtigung der zeit-
lichen Dynamik der Haushaltarbeit zu bejahen35. Diese praxisinderung
wurde seither vorbehaltlos besritigt3T.

Die verletzte Person, welche einen Haushaltschaden geltend macht,
kann so letztlich wdhlen, ob sie Haushaltsfrihrunpaufwand des mutmassli-
chen Haushalts konkret nachweisen oder diesen nach Massgabe der statis-
tischen Erfahrungswerte festlegen mochre. Dasselbe \flahlrecht steht im
Rahmen der Dispositionsmaxime auch dem Gerichr 2u38. Die kantonalen
Tatsachengerichte bevorzugen dabei die abstrakte Methode bzw. die ver-
wendung statistischer Erfahrungszahlen, nicht zulgrzt deshalb, weil auch
bei der verwendung der konkreten Methode auf Erfahrungswerte abzu-

33 Vgl. BGer 4A_23/2010 vom t2.4.2OtO E.2.3.3.
34 lbid.
35 Im Enrccheid 4c.19s/2001 vom lz.3.zoo2 E. se/aa har das Bundesgericht bei-

spielsweise auf die nachfolgenden publikationen hingewiescn:

c schulz-Brock/Hofmazz, Schadenersatz bei Ausfall von Hausfrauen und Mtit-
tern im Haushalt. 6. A., Karlsruhe 2000;

' Anna Regula Briinger, Die Beweftung des Arbeitsplatzes in privaten Haushar-
ten,Zirich 1977;. Bund Schweitsrischa Frauenotganisationen (BSF) und beniebswisserschaftlicbes
Institut du ETH Ziiich (BwI), vertschitzung der Haushaltarbeit. Eigebnis
einer studie tiber die Arbeitsschwierigkeit im privaten Haushalt, znich l9gl.

36 Ygl. BGE 129 Ill 135 = Pra 2003 Nr. 69 E:4.2.2.1.
37 siehe z.B. BGE 131 III 360 = Pra 2006 Nr. 18 E. 8.2.1 und BGer 4C.22212004 vom

14.9.2004E.5.1.
38 vgl. BGer 4A-98/2008 vom 8.5.2008 E. 3.2 und HGer Zririch HG120057o vom

26.1.2016 8.4.3.4.1.
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stellen isg da der Haushaltsfrihrungsaufivand fiir den hypothetischen Fall,

fiir welchen das haftungsbegrtindende Ereignis weggedacht wird, anhand
von hypothetischen Begebenheiten zu bestimmen ist3e.

2. Statistischer Haushalsfiihrungsaufirand

Alle drei bis vier Jahre wird im Rahmen der schweizerischen Arbeiskrif-
teerhebung das Modul uUnbezahlte Arbeio erhoben. Dieses umfasst die

Daten zu Haus-, Familien- und Freiwilligenarbeit in der Schweiz. Es wer-
den die verschiedenen Tlpen unbezahlter Arbeit und der dafiir investierte

Zeitaufwand erfasst. Unterschieden werden folgende Hausarbeitskategori-

en:

. Mahlzeiten zubereiten

. Abwaschen, Geschirr riumen, Tisch decken

. Einkaufen

. Putzen, aufriumen, betten usw.

. Waschen, brigeln
o Reparieren, renovieren,schneidern,stricken
. Haustierversorgung,Pflanzenpflege,Gartenarbeiten
. AdminisuativeArbeiten
. Kinder Essen geben, waschen, ins Bett bringen
. Mit Kindern spielen, Hausaufgaben machen
. Kinderbegleiten,transportieren

Erstmals wurde das Modul "Unbezahlte Arbeit" im Jahr 2000 und seither

in denJahren 2004,2A07,2010, 2013 und 2016 erhoben. Aktuell sind di-
verse Tabellen mit den im Jahr 2016 erhobenen Daten auf dem Internet
verftigbafl. Fiir die Festlegung des zeitlichen Umfangs der Hausarbeit

sind folgende Tabellen massgeblich:

. Tabelle 03.06.02.03: Allein lebende Frauen

. Tabelle 03.06.02.04: Allein lebende Minner

. Tabelle 03.06.02.05: Frauen in Paarhaushalten

. Tabelle 03.06.02.062 Minner in Paarhaushalten

. Tabelle 03.06.02.07zMiitter in Paarhaushalt-l Kind

. Tabelle 03.06.02.08: Mtitter in Paarhaushalt-2 Kinder

. Tabelle 03.06,02.O9: Miitter in Paarhaushalt-3 Kinder und mehr

39 So exPliZit HCer ZtriCh HG120057‐ O vom 26.1.2016E.4.3.4.1.

40 Siche httPS:/′ 、″MA″.b島.admin.clプ blつ rd(υholnα′statsdken/arbeitcrwerb/unbezahitc
‐
"beit/hau針

ぬmilienarbeitohtml(8.4.2020).
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. Tabelle 03.06.02.10: Vdter in Paarhaushalt-l Kind

. Tabelle 03.06,02.11;Viter in Paarhaushalt-2 Kinder. Tabelle 03.06.02.l2tVdter in Paarhaushalt-3 Kinder und mehr. Tabelle 03.06.02.13: Allein erziehende Miittero Tabelle 03.06.02.14: Allein erziehende Vdter

Die statistischen werte drirfen jedoch nicht ohne jede Benicksichtigung
der tatsichlichen Gegebenheiten herangezogen werden. stritzt sich die ge-
schidigte Partei bzw. das Gericht ausschliesslich auf statistische Daren, ist
zumindest zu erliutern, inwiefern diese statistischen Daten mehr oder we-
niger mit den zu beurteilenden konkreten Umsrinden tibereinstimmen.
Gegebenenfalls sind aufgrund der konkreten Umstinde Anpassungen vor-
zunehmen. Das Abstellen auf statistische lverte ist insoweit nur iulissig,
soweit sich darin auch der infrage stehende Haushalt reprisentiert findeci.

sind die statistischen Erfahrungswerte im konkreten Einzelfall anwend-
bar, hat die verletzte Person die zentralen parameter, welche fiir die An-
wendung der vorgenannten Tabellen norwendig sind, hinreichend zu be-
haupten und nachzuweisen. Gemiss der Rechtsprechung sind Haushalts-
grtisse, Erwerbsstatus und Geschlecht sowie das Alter allfilliger Kinder zu
bezeichnen, damit die statistischen Erfahrungswerte fiir din massgebli-
chen Haushaltstyp anhand der vorgenannten Tabellen erminelt wirden
k<innena2.

Fehlen statistische Angaben zum Haushaltsfiihrungsaufwand eines be-
stimmten Haushaltstyps, wie das mit Bezug auf einen Fiinfoersonenhaus-
halt der Fall ist, hat die geschidigte person konkret auftuzeigen, ob und
weshalb der statistische Haushal*fiihrungsaufwand eines anleren Haus-
haltstyps herangezogen werden kanna3. K<innen die von der geschidigten
Person genannten statistischen Erfahrungswerte nicht auf de-n konkriten
Haushaltstyp angewandt werden, muss auf andere Beweismittel, nament-
lich individuelle Gutachren, Befragung von Zeugen etc., zu^ickgegriffen
werden, um den zeitlichen umfang dJs Haushalisfiihrungsaufwa-njes des
infrage stehenden Haushalttyps zu bestimmen#.

41 vgl. BGE 131 rl t2E.5.r n.p. und t29II 14i E. 3.r und 4.2.2.1 sowie 4A 23/2010
vom 12.4.2070 E. 2.3 und 4C.166/2006 vom 25.8.2006 = 

pra 2007 Nr. +l El s.z.
42 Ygl.Bcer 4c.22212004 vom 14.9.2004 E.5.1 und HGer Ztirich HGtzooslo vom

26.1.2016 E.4.3.4.2,
a3 Vgl. BGer 4C.165/2006 vom 25.8.2006 =pra 2OO7 Nr. 43 E. 5.3.a Ygl. BGer 4A-2s9/2012 vom 13.9.zotzE. 3.1.4 und 4c.166/2006 vom 25.8.2006 =Pra2007 Nr.43 E. i.2.
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Die Verwendung statistischer Erfahrungswefte bringt es mit sich, dass

der konkrete Haushalt nicht genau abgebildet wird. Verftigt die verlezte
Person beispielsweise tiber keinen Garten oder hatte die verletzte Person
nie ein Haustier, stellt sich die Frage, ob eine Kiirzung des fiir diese Haus-
arbeiakarcgorie ausgewiesenen statistischen Erfahrungswert zu erfolgen
hat. War oder ist der Haushalt der verletzten Person riberdurchschnittlich,
stellt sich demgegeniiber die Frage, ob die statistischen Erfahrungswerte
angemessen zu erh<ihen sind. Das Bundesgericht hat unlingst besritigC
dass bei der Heranziehung des statistischen Haushaltsfiihrungsaufin andes
weder eine Kiirzung noch eine Erh<ihung zulissig sind, weil es methodisch
falsch wdre, die statistisch erfassten Eckdaten einzelfallweise anzupassen4s.

B. Monetiire Grundlage

Stehen der prozentuale Grad der Hausarbeitsunfihigkeit und der Haus-
haltsftihrungsaufiuand fest, ist der monetire ITen des resultierenden Zeit-
aufivandes festzulegen. Das Bundesgericht umschreibt die monetire
Grundlage wie folgt:

"Der Schaden aus eingeschrdnkter oder entfallener ArbeitsFihigkeit
zur Fthrung des Haushalts wird nach der Rechtsprechung nicht bloss
ersetzt, wenn konkret Kosten fiir Haushalthilfen erwachsen, die wegen
des Ausfalls der Haushalt fiihrenden Person beigezogen werden; aus-

zugleichen ist vielmehr der wirtschaftliche l7erwerlust, der durch die
Beeinuichtigung der Arbeitsfihigkeit im Haushalt entstanden ist, und
zwar unabhingig davon, ob dieser 'r$flerwerlust zur Anstellung einer
Ersatzkraft, zu vermehrtem Aufivand der Teilinvaliden, zu zusitzlicher
Beanspruchung der Angehririgen oder zur Hinnahme von Qualitits-
vedusten ftihrcoa6.

Als wirtschaftlicher Wertverlust wird dabei nicht nur der vermehne Zeit-
aufivand der verletzten Person und der zusitzliche Zeitaufwand von Ange-
horigen, welche die hauswirtschaftlichen Verrichtungen, welche die ver-
letzte Person erbracht hat und weiterhin erbracht hitte, tbernehmen, son-
dern auch "Qualiritsverluste, beuachtet. Die Hinnahme von Qualitdtsver-
lusten wird zwar vom Bundesgericht regelmissig auch als ersatzpflichtig
bezeichnet, spielt in der Praxis keine Rolle. Eine Ersatzpflicht fiir Quali-

a5 Vgl. BGer 4A-430/2019 vom 9.12.2019 E. 2,5 und ferner Pibnou Volker, Haus-
halsschaden. Ars abstracta iuridicialis. Urteile des Bundesgericha 4A_19/2008
vom 1.4.2008 und 4A_98/2008 vom 8.5.2008, in: HAVE 2008, S.241 ff.

46 BGE 127Lil4308.4b.
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titsverluste wiirde letztlich bedeuren, dass ein fikdver Haushaltschaden er-
setzt wiirde, weil weder die verletzte Person noch ein Angehoriger einen
zusitzlichen Mehraufivand erbringen, gleichwohl aber Schadenersatz ver-
langt werden konnte.

1. Tatstchliche Kosten einer Haushalthilfe

Die vorerwihnte Umschreibung des Haushaltschadens erlaubt es der ge-
schidigten Person, enmreder die tatsiichlich anfallenden Kosten einer
HaushaltshilfeaT oder die eingesparren Kosren einer hypothetischen Ersatz-
lraft geltend zu machen. Sind die aufgelaufenen tatsichlichen Kosren un-
terdurchschnittlich, ist mit Bezug auf den zuk&nftigen Haushaltschaden
zu fordern, dass der verlezten Person mindestens die eingesparten Kosten
einer hypothetischen Ersatzkraft zu vergiiten sind, da sie nicht daraufver-
trauen kann, dass die bisherige Ersatzkraft bis zu ihrem Tod teilweise un-
entgeltlich oder zu einem unterdurchschnittlichen Lohn den Haushalt
fiihrt.

2. Eingesparte Kosren einer Haushahhilfe

Sind bei der geschidigten Person keine Kosten fiir eine Haushaltshilfe ent-
standen, kann sie den Marktwen der unenrgeltlichen Hausarbeit als Scha-
denersatz verlangenas. Die Beueuung und Uberwachung jtingerer Ge-
schwister durch iltere Kinder wird nicht als Hausarbeit, dei ein oblektivet
Marktwert zugeschrieben werden konnte, anerkannce. Eine normative
schadenberechnung ist auch dann nicht angezeigt, wenn die verletzte per-
son nicht mehr im Gewerbe des Eheganen mitarbeiten kann. Die verletzte
Person hat den konkret verursachten Schaden nachzuweisen, sei es durch
den Beleg der Kosten einer Ersatzkraft oder den Nachweis einer Minde-
rung des Geschiftsgewinness,. Zu diesem Entscheid ist kritisch anzumer-
ken, dass die hausarbeitsunfihige person unter umstinden den Erwerbs-
ausfall des Betriebsinhabers ersetzt erhilt, obwohl letzterer als Reflexge-
schidigter keinen Schadensersatzanspruch hat. Es wdre deshalb sinnvollir,
auch bei einer unentgeltlichen Mitarbeit im unternehmen des panners
ode-r eines Angeh<irigen den Marknvert (eingesparter Lohn einer Ersatz-
kraft) zu entschidigen.

47 Siche z.B.BGE 131 111 12=Pra 2005 1Nlr.11,E.5,127111403E.4b,10211,OE.
2a,9,I1221E.2 und 6'I1324E.3c(《 E)ienstbOtenkostcn》 ).

48 Vgl.BC〕 E127111403E.4b,113 11 34S E.2 und 108 11 434 E.3d.
4' Vgl.Bく ]er 4A_500/200,vOm 25.5.2010E.3.1.
50V」 .BGE 127111 403 E.4`ノ

`逍

.
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Das Bundesgericht begrtindet das Recht frir eine normative Schadensbe-

rechnung nicht nur damit, dass die haftpflichtige Person nicht von der Li-
beralirit der Angeh<irigen profitieren soll, sondern auch damit, dass <der

Beizug einer aussenstehenden Person frir Arbeiten im privaten Rahmen ei-

nes Haushalts nicht durchwegs als zumutbar erscheint und die Beeintrich-
tigung tblicherweise durch unentgeldichen Mehraufiuand, sei es durch
die geschidigte Person selbst oder andere Mitglieder der Familie bzw. des

Haushalts, ausgeglichen wird>sl. Diese normative Schadenberechnung be-

deutet letztlich auch, dass keine Schadenminderungspflicht der Angehori-
gen bzw. der im selben Haushalt wohnenden Personen bestehts2.

Als Marktruert der unentgeldichen Hausarbeit wird dabei nicht auf die
mutmasslichen Kosten einer selbststindig erwerbenden, sondern einer un-
selbstsrindig erwerbenden Ersatzkraft abgestellt. Die ersaapflichtige Per-

son hat deshalb (nur) die eingesparten Lohnkosten einer zu einem iibli-
chen Lohn angestellten Haushalahilfe zu vergtiten. Zu entschidigen sind
simdiche Ausgaben, welche im Zusammenhang mit der Anstellung einer
hauswirtschaftlichen Hilfskraft entstehen, insbesondere auch Sozialversi-
cherungsbeiuige und die Stellvertretungskosten, da ein Zeiuaum von 52
ITochen zu vergtten ist53. Die iltere Rechtsprechung hat es bald bejahtsa,

bald abgelehntss, einen Qualititszuschlag zu gewihren, weil die verletzte
Person in ihrem eigenen Haushalt besondere Sorgfalt walten ldsst.

Hausarbeit wird uaditionellerweise unentgeltlich von der (verheirate-

ten) Frau verrichtet56. Das Bundesgericht ist der Meinung, dass es einen
Markt ftir die typische Haushaltfrihrungsarbeit als solchen nicht gebe, ob-
wohl sich die Gesamtleistung in einzelne Arbeiten gliedern liesse, die je
mit entgeltlich von Berufsleuten erbrachten Tdtigkeiten vergleichbar sei-

en57. Das Bundesgericht hat zwar mitunter der Tendenz folgend, "die Ar-
beit im Haushalt - ob sie nun in der Stadt oder auf dem Land geleistet

51 BGE 127111403 E.4b。

52 Vgl.BGE 127 111 403 E.4b/bb sowie ttrncr H″ z,g‐Z″″協″ル奮,Haush」tschaden,

nOrinauver SchadenbegrifFund der allgelmleine Rcch“ ;grundsaセι der Schadennlin‐

dcungim Ha■ pnicht“cht in:HAVE 2005,S.275■ ,und H″ ιθァメaα″β′p法″,

Schaden■linderungsPnicht und Haushal“ Ichadcn,in:|卜 IAVE 2005,S.375 fF.

53 Vgl.BGE 131 111 12=Pra 2005 Nr.1191E.5,12911145E.3.2.l und 108 11 434=
Pra 1983 Nr.54E.2b und 3 sowic BCer κ。195/2001 vom 12.3.2002=JdT 2003 1
547E.5yaa。

S4VJ.BGE 12,I1145E.3.2.l und 108 11 434 E.3d sowic 4C。 101/1993 vom
23.2.1,94=SJ 19,4,58,E.4b.

55 Vgl.BGE 132 111321 E.3.6.

56 Vgl.BGE 127 111 403 E.4b.

57 Vgl.BGE 127 111 403 E.4b.
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wird - auftuweften>s8, einen Zuschlag gewihrt, wendet aber seitJahrzehn-
ten einen Stundenansatz von (maximal) CHF 30 an. Der Rechtsprechung
lisst sich entnehmen, dass ein htiherer Stundenansatz in stidtischen Ver-
hiltnissen zu gewihren istse, wobei in lindlichen Verhiltnissen maximal
ein Abzug von CHF 5 zulissig ist. Ein Stundenansatz von CHF 25 ist nicht
willktirlich, liegt aber im unteren Bereich des Ermessensspielraums des
kantonalen Gerichts6o.

Der verfassungsmissig garantierte Anspruch von Frauen auf gleichen
Lohn ffir gleichwertige Arbeidl wtirde es eigentlich nahelegen, den Markt-
wert der unentgeltlichen Hausarbeit, welche primir von Frauen erbracht
wird, mit demjenigen Stundenansatz moneter zu bestimmen, der ver-
gleichbaren Tdtigkeiten entspricht, welche uaditionellerweise Minner er-
bringen. Zudem mrisste der ftir einen bestimmten Zeitpunkt bzw. ein be-
stimmtes Jahr festgesetzte Ansatz jiihrlich um einen Prozent erhoht wer-
den, um der bundesgerichtlichen Vorgabe einer jiihrlichen Reallohnerho-
hung von einem Prozent nachzuleben62. Da das Bundesgericht bereits fiir
das Jahr 1991 einen Stundenansatz von CHF 30 herangezogen hag wiirde
dies bedeuten, dass sich der aktuelle Srundenansatz fiir srjdtische Verhilt-
nisse mindestens auf CHF 39 beliuft53.

3. Erwerbsausfall der unentgeltlich ritigen Ersatzkraff

Beim Pflegeschaden, bei welchem ebenfalls die tarsiichlichen oder einge-
spaften Kosten einer Hilfsperson ersazpflichtig sind, lehnt es das Bundes-
gericht grundsitzlich ab, einen tber den Marknvert der Hilfsperson hin-

58 BGer 4C.49 5/1997 vom 9.9.1998 - pliidoyer 1999/4, 3.65 E. salbb.
59 Ein Stundenansatz von cHF 30 ist in jedem Fall ftir sridtische verhiltnise ge

rechtfenigt (vgl. BGE 131 III 350 =Pra 2006 Nr. 18 E. S.3 ifrir den Kanton GJnf
im Jahr 20031). Siehe femer BGer 4C.495/1997 vom 9.9.1998 = plddoyer 1.y9,65
E. salbb (CHF 30 frir den Kanton Waadt im Jahr 1991); ferner BGE 132 lll 321 =
HAVE 2006, 136 E. 3.7.2.4 (CHF 28.20 fur den Kanton Zug im Jahr 2005) sowie
BGer 4c.83/2006 vom 26.6.2006 E. 3 (cHF 30.- ftir aufgelaufenen und zuktinfti-
gen Haushaltschaden).

60 Vgl. BCE 729ll t45 8.3.2.2.
61 Vgl. An. E Abs.2 Satz3 BV.
62 Nach der Auffassung des Bundesgerichts sind nach Erreichen des ordentlichen

P-ensionierungsalters des Geschidigten keine Reallohnerh6hungen mehr zu be-
nicksichtigen, weil der Entlcihnungsaufir,and ftir ueine Ersatzkraft mit entspre-
chend nachlassender Leistungskra6 massgeblich sci (vgl. BGE r32 III 32i E.
3.7.2.3).

63 Siehe BGer 4c.495l1 997 vom 9.9.1998 E. Jalbb (cHF 30 ftir den Kanton rTaadt
imJahr 1991).
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ausgehenden Enrrerbsausfall der unentgeltlich pflegenden Angeh<irigen als

ersazfihig zu qualifizieren6a. Nach der vorliegend vertretenen Auffassung
ist ausnahmsweise auch ein hoherer Erwerbsausfall der Angeh<irigen, der
bis zum Urteilsug tatsiichlich angefallen isr, zu ersetzen. Das Oberlandes-
gericht Bamberg hat auf die Ersaafihigkeit eines um 25 t}6 hoheren Er-
werbsausfalles des beueuenden Vaters erkannr und damit auch fiir das
schweizerische Recht eine Vegmarke gesetzt6s.
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54 Siehe z.B. BGer 4A_500/2009 vom 25.i.2010 E.2.1 und 4C.276/2001 vom
26.3.2002 =Pra20O2 Nr. 212 E. 6b/cc.

65 vgl. oLG Bamberg 5 u 23/05 vom 28.5.2005 = versR 200i, 1s93 und ferner Lan-
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